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HEROUVILLE
o (1922)
I
R On lisait autrefois dans 1’église d "Herouville une inscrip-
: tion dont nous devons commencer par donner le texte, il

constitue pour ainsi dire, Pacte de
naissance de I'édifice. Nous I'em-
pruntons 2 une copie incompléte et
‘médiocre du bénédictin Dom Racine,
I’ historien de saint Martin de Pon-
| toise (1). .

De ce texte, qui reproduisait tout
simplement ’acte en parchemin, dé-
livré a la fabrique on peut lire en
- toute sureté plusieurs conclusions:
~ I'ancienne église avait subi des dom-
F mages; ce que confirme la tradition
! locale quiveut qu'elle eut ére détruite
.| par les Anglais vers 'année 1435 (2)
| et cette église setrouvait assez eloignée

~« | du centre des habitations pour que

- ° [ Pon écarte le projet de la réédifier sur
| le méme emplacement (3)
+  Si P’église primitive avait souffert de
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elle n'avait pu étre détruite comme le veut la légende ;
la preuve, cest qu'un trés grand nombre de fats de
colonnes, de chapiteaux, de bases, d’ogives, de voftes,
furent réemployés dans le nouvel édifice. En fait si 'on
ignorait Iacte de 1443, on pourrait affirmer que Péglise
d’Hérouville fut construite dans la seconde moiti¢ du
x11¢ siecle ou la pre-
miére moiti¢ du xrir°
siécle sur son emplace-
‘ment actuel et que les
travaux du xv* siécle ne
~ consistérent qu’en une
- reconstruction partielle.
- Ledifice tout entier
. construit de pierre de
~ aille, présente une
~ orientation assez régu-
= alitee (Fig. 8). -
- 1l comprend une nef
et un cheeur polygonal
~ entre lesquels s’¢leve la
~ haute tour du clocher,

deux

cotés de lar-
négale :.:égncx’:t__ :
~ base de ce

on se soit
s en bois pour
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feuillages qui ont été mutilés; de méme on a décapité les
gros oiseaux fabuleux et les crochet de feuillage, (Fig 9)
mais tout cela se détache toujours sur un fond de faux
fenestrages dont certains se chevauchent, obviant i la
monotonie de ce décor.

Les fenétres des bas-cotés ont été pour la plupart res-
taurées ou agrandies; celles qui sont demeurées dans leur
premier état, les plus voisines du portail bouché, par
exemple, sont en plein cintre et encadrées simplement de
deux cavets, un grand et un petit. Aucune autre partie ne
mérite d’étre relevée dans l'ordonnance extérieure des
bas-cotés, qui s'arrétent carrément de chaque co1é de I'ab-
side.

Toute la partie supérieure de la facade a été refaite a
une date relativement moderne, c’est 4 dire au xvii® ou au
xvine siécle, mais le portail en tiers-point et la moitié des
contreforts qui- encadrent sont des emprunts faits a 'an-
cienne eglise. Ce portail a beaucoup souffert, il n’a plus
ni bases, ni tympans, et les chapiteaux 2 crochets sont
mal conservés, mais on peut constater cependant la dis-
position des six piliers en délit logés dans les angles dont
les arétes extérieures sont abattues en biseau et le, profil
des tailloirs, semblables a ceux des portails d’Auvers-sur-
Oise et de Livilliers. Le portail d’Hérouville, contemporain
de la fin du régne de Philippe Auguste est de quelques
années antérieur a ces deux spécimens; il est comme eux
revétus de nombreux tores d'un effet trés décoratif mais
les fleurons terminant I'archivolte qui I'encadre sont plus

archaiques que les feuillages qui complétent 'ornemen-
tation des portails indiqués.

La nef ne mesure que § m. 43 d’axe en axe des piliers.
Cette faible largeur tient a ce qu'on voulut construire une
tour au-dessus de la partie centrale de I'église, comme
dans Pancien édifice, il fut nécessaire dés lors que les
murs de la nef contribuassent 4 ’épaulementde cette tour.

Quatre arcades en tiers-point, sans aucune moulure,
séparent de chaque coté la nef de ses allées collatérales,
ces arcades sont portées par des colonnes appareillées de
6n centimétres de diamétre. La plus grosse partie de ces
~ colonnes est contemporaine du portail, elles portent
~encore leurs chapiteaux du xin¢ siécle revétus de crochets
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de feuillage assez sobres et ¢légants, sous un tailloir carré
aux angles abattus, dont la tablette porte un cavet dégagé.
Quelques-unes de ces colonnes ont aussi leur bases origi-
nales, munies de griffes, mais la plupart des bases ont ¢été
refaites lors de la reconstruction du xv® siecle et reposent
sur la haute plinthe rentlée du bas et de plan octogonal
~qui constitue dans Iarchitecture I'une des caractéristiques
3" cette période; les socles sont assis sur des soubasse-
~ments carrés, avec, dans chaque angle, un motif pyra-
- midal de plan triangulaire qui rattache pour laeil le
~carré a 'octogone. |
- Un petit nombre de chapiteaux ont été refaits aussi au
- xv* siécle. Un, surtout, le'troisitme du coté sud a partir
e l'ouest, se distingue par les quatre feuilles de chou re-
courbées qui se détachent de la corbeille sous les angles
u tailloir. _
Aux deux extremités de la nef, contre le mur de la facade
contre les piliers du clocher, les arcades reposent sur
ilastres engagés, dont les matériaux ont été en partie
runtés a l'ancienne construction.

iﬁtési.;_"nOus' Pavons dit, sont inégaux, ils
axe des colonnes au mur, celui du midi,
~du nord 3 m. seulement. Cette différence
ique gutre; elle semble indiquer que
t pas été construites en méme temps.
t simplement recouverts d'une toiture
nuation du comble de la nef; au-dessus
ncipal de I'kglise, on a monté un berceau
par une charpente assez légere dont les

| ur sommet trois tores superposés
leur font pour ['ceil une sorte




52 EXCURSIONS ARCHEOLOGIQUES

une construction de la seconde moiti¢ du xu* siécle. Les
demi-colonnettes qui séparent l'intrados des arcades sont
amincies en amande mais on n’a pas pris la peine de don-
ner la méme section aux assises refaites ou ajoutéesa la
partie supérieure, elles sont simplement arrondies en demi-
cercle : les doubleaux qui enjambent le vaisseau principal
n’auraient-ils pas eu toujours la méme hauteur qu'au-
jourd’hui. Leurs claveaux sont bordés d’un tore de chaque
coté. Quelques-unes des bases, notamment au nord, sont
des spécimens authentiques, non sans ¢légance avec leurs
griffes végérales et assez bien conservées.

Les chapiteaux réemployés sont ornés de feuilles plates

A i AN S Nl i e L

Fig. 10

Détail de chapiteau

Ve bt

et de volutes; leurs tailloirs de plan carré, comprenant
de bas en haut, un cavet dégagé, un tore trés engagé, une
aréte et un méplat. Ces tailloirs se poursuiventan-dessus de
pilastres qui dans le bas-coté nord, supportent le doubleau
lacé au droit des deux doubleaux principaux. Au midi,
a part du xve¢ siécle est plus importante. Elle comprend
a la retombée de 'ouest une grosse demi-colonne, dont le
chapiteau présente sous les deux angles du tailloir, un
personnage a haut relief, assez pittoresquement campé.
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Celui de droite, téte nue, visage ras¢, cheveux longs et
bouclés, tient un livre fermé de la main gauche; on recon-
nait qu’il parle 2 sa main droite levée. A gauche c'est
encore un laic, visage rasé, a la mode du xve siecle dont
les jambes écartées se replient en arriére. Sa main droite
s'appuie du méme cOté sur son talon; on pourrait croire
au premier abord qu’il assujetti sa chaussure, mais en
réalité il tient un objet cylindrique qui doit avoir été plus
long ; dans l'autre main, posée horizontalement contre sa
poitrine, il devait porter un objet qu'une cassure a fait
disparaitre avec une partie de la main elle-méme. Ce
personnage a sur la tére une sorte de calotte demi

sphérique.

La travée du clocher que nous décrivons présente-
ment est voltée dune croisée d’ogive avec lierne et
tierceron et au milieu un,large trou de cloche. Cette volte
ne doit pas €tre antérieurg a la premiere moitié du
xvic siécle. On s'¢tait contenté au xv¢ d’en préparer les
supports, qui ne sont autres que ceux qui portaient la
volte primitive de I'Eglise abandonnée. Ils comprennent,
dans chaque angle de la travée, trois colonnettes presque
egales. On peut se demander si ces supports ont pu étre
ajoutés aprés coup au massif cruciforme auquel appartien-
nent les deux colonnes arrondies, mais cela parait bien
douteux. Le parti ainsi adopté avait I'inconvénient d’occu-
per plus de place que celui ordinairement employé¢, mais
1l présentait lavantage de consolider notablement les
massifs d’angle de la tour, de diminuer la portée des
ogives et par conséquent d’en augmenter la force. Dans
leur état actuel, les futs sont dépourvus de chapiteaux.
Quant a leur base de profil fort long avec d’énormes troncs
de pyramide quadrangulaires, je ne les peux pas croire
du xu¢ siécle ; ce sont 2 mon avis de maladroits postiches
contemporains de la reconstruction de I'Eglise.

[’étroite travée du bas-célé nord est tres barlongue ;
elle est néanmoins recouverte de croisées d’ogives gothiques
qui se croisent sous une rosace de feuilles et dont le profil
indique suffisamment la date; les doubleaux qui limitent
cette travée a l'ouest et a l'est reposent d’un coté sur
un des pilastres du xn° siécle rétablis en méme temps
que les gros piliers, de l'autre sur une espece de large
corniche ou tablette saillante, sous laquelle on voit a
'ouest deux lapins ou un lievre et un lapin, assis grave-
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ment, 'un en face de l'autre, le second paraissant écouter
attentivement ce que lui dit le premier, d'autre part, a
est, deux hommes vétus 3 demi, dont l'un et l'autre
semblent prés de défaillir sous le poids de la tablette.

La iravée correspondante du midi, plus spacieuse
ne présente pas la méme ordonnance. Les deux doubleaux
qui la séparent des bas-cOtés de la nef et des bas-cotés du
cheeur sont bordés de deux tores, mais leurs supports n'ont
pas appartenu a ['édifice primitif; ces étroits pilastres,
encadrés de deux larges cavets et surmontés d’'une épaisse
tablette moulurée, de plan carré ne sont pas du xv*® siécle
et peut-étre méme du xvi° siecle ; les trois minces colon-
nettes groupées qui figurent cOte a cote dans deux des
angles de la travée doivent étre un remploi, moins leurs
bases, de la premiére construction du xue siécle; les futs
n'ont plus le chapiteau primitit,. ils portent une simple
tablette. Si ces supports ont été remontés au Xv¢ siecle
tels que nous les voyons, la voute actuelle est postérieure
au moins d'une centaine d’années, c’est une croisée d'ogive
au profil batard et d’'inspiration renaissance.

Disons tout de suite que des volites du méme genre
surmontent aussi les deux travées du bas-coté ou chapelle
qui flanque le cheeur au sud. Cette partie de I'vglise est
sans intéret.

La chapelle du Nord, construite sans doute vers le
milieu du xv* siécle posséde deux travées de volites gothi-
ques, semblables a celles de la travée du faux transept qui
la précede a l'ouest; 'une des clefs présente un cul de
lampe de forme moyenigeuse sur lequel nous n’apercevons
aucun motif héraldique.

Le chceur appartenait 4 la seconde moitié du xi*
siecle. Il avait été rétabli a peu prés dans son premier €tat,
mais des reprises et restaurations, lui ont depuis, Ot¢
quelque chose de son authenticité. C’est ainsi que les
parements extérieurs de I'abside semblent avoir été refaits
tout entiers, et qua l'intérieur I'enlévement des boiseries
posées sous Louis XIV ou Louis XV a révélé la nécessité
de certains travaux de ragréement. Quant a la fenctre
gothique 4 meneaux, qui occupe la travée centrale de
I’abside, clest le résultat d’un travail visiblement mo-
‘derne et d’une évidente inutilité.

Ce cheeur se compose d’une travée légérement barlongue
du nord au sud, qui communique par une arcade au nord
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et au sud avec les chapelles et d’un sanctuaire de plan
polygonal et légérement renflé, autrement dit en fer a
cheval. Nous avons un exemple beaucoup plus accentué
4 Saint-Vaast-les-Mello, prés de Creil et qui avait ¢té adoPté
aussi a la collégiale de Saint-Evremont.

La premicre travée est soutenue de piliers ou l'on
retrouve les deux colonnes en amande de la travée du
clocher. Les supports logés dans les angles entre ces deux

~ colonnes comprennent trois fits alignés sur le méme plan,
fiits en délit et composés de long tambours, car ils sont
~assez elevés. Leurs bases ont été refaites, mais ils ont
conservé leurs chapiteaux trapus ol toutefois les tailloirs
manquent. Les chapiteaux sont revétus de feuilles plates,
comme sur les autres; deux d’entr’eux ne portent rien, car
- onn’a pasjugé a propos de donner desformeretsa la votte
~ du xvesiecle qui repose cependant sur les ogives anciennes,
~ formées de trois tores et ytilisées sans aucune retouche
T '._chr la clef en est comme autrefois sensiblement plus élevée
que les doubleaus.
- Le sanctuaire est surmonté d’une voute d’ogive au
"pﬁl dorique qui repose dans chacun des angles de la
ne tion sur une colonnette. Une petite rosace de
1ill la clef.
latéraux de l’ab51de possédent encore leurs
11° siecle en plein cintre, encadrées de guatre
1 t deux arcs en plein cintre concen-
Le plus grand sert de formerct
st dépourvue au-dessus des autres cotés
up ques-unes des bases des colonncties
ment au n‘lveau de lappm dowent étre
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nord et au sud de ce premier érage; les bases & profil xve
siecle qui portent les nombreuses colonnettes appliquées
contre la nef au niveau de I'¢tage du beflroi; I'absence de
chapiteaux au-dessus de ces colonnettes qui laissent le
spectateur indécis quand @ I'amortissement prévu pour les
contreforts; les moulures horizontales qui constituent
I'unique décoration des chapiteaux placés aux pieds droits
de I'arc et des archivoltes; le prolongement de ces moulures
en travers des archivoltes, sous laccolade supérieure;
I'éxécution sommaire des fleurons qui couronnent ces
accolades : il est évident que la fabrique jugea superflu
d’appeler un sculpteur quand elle fit monter cet ¢rage du
- beffroi. Quant aux deux pignons de la toiture ils semblent
d’une époque postérieure i la tour. Ajoutons que la cage
intérieure est un carré presque parfait de 4 m 69 sur4m 75
de coté.

Il est impossible de dire si 'architecte de cet important
clocher s’est inspiré de celui qui existait au-dessus de 'an-
cienne eéglise. Le clocher précédent n’aurait pas éwé
antérieur 4 la fin du xmne siecle, La tourelle d’escalicer
circulaire qui donne accés dans le comble du cheeur et
“de 12 dans la tour a été logée a I'angle de l'abside et de la
chapelle méridionale. Lesdegres reposent sur une corniche
de moéllons comme dans la période romane, mais il est
‘trés probable que la tourelle primitive ne s'¢levait pas a
pgreth endroit. . s s

Peut-étre nous saura-t-on gré de noter l'absence de
toute déviation de l'axe dans cet édifice construit d'un
seplgepc et e

La légere irrégularité que on constate dans les clefs de
~ volte est dlie 2 des causes matérielles que l'examen du
“monument suffit & faire comprendre.

W
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ion est conforme i la copie de I’épitaphe tout en-

: a_ e recueillit ici dom Estiennet (1), il put de méme

“chiffrer les armoiries qui y figurent.

L3 décoranon de l'autre pierre annonce une date appar-
nt aussi 4 la seconde moitié du xvi¢ siccle.

épi _,phe disposée dans I’encadrement, comme le pré-.

nt, est plus effacée encore :

"". F LA RE R BTN TRESPASSA LE L] :l LR | . COMB{I
e .!AV&SY MESSIRE CHROL (7?7}

e et forte cloche (dlam tre 1 m. 40) qui se ba-
ans le clocher, porte I'inscription suivante :

N 1670 IE SVIS BENISTE PAR MT®
Bnmz m‘nx INDIGNE CVRE DHE-

INE DAME _:MARGVERITIE
S DE M'® CLAVDE CHE-
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dale ? Entendrait-on simplement par I'expression qui nous
intrigue le point culminant de la vaste plaine ou s’¢leve
le territoire du village ? Nous n’avons aucune raison de
nous prononcer.

Il y eut jadis & Hérouville plusicurs fiefs seigneuriaux,
dont deux principaux.

Le manoir du fief de Leval, celui qui appartenait en
1443 au bienfaiteur de l'église, s ‘tlevait « devant le monas-
tére » il a disparu sans laisser de traces. L'autre manoir-
chef-mois de la seigneurie la plus importante, celle qui
portait le nom méme dela paroisse, est représentée par les
restes d'un chiteau reconstruit entre 1730 et 1740 par Jac-
ques Pallu, conseiller au grand conseil; Ange Pinon,
conseiller au Parlement de Paris, son gendre (1).

Ces restes consistent en deux pavillons d’'un étage sur
rez-de-chaussée avec toita la Mansart, entre lesquels s'éle-
nait le corps de logis demoli il y a une soixantaine d’an-
vées; la construction tout en pierre, avec chaine en relief
aux angles, est proportionnée. Les pavillons faisant saillie
sur le corps principal étaient en pan coupé a courbe concave
et contribuaient a lui donner Ju caractere,

L’architecte fut un nommé Gaudot, c’est-a-dire Godot,
membre de I' Académie d’architecture, mort en 1762,

(1; M. de Brisay, Histoire des Seigneurs @&'Hérouville, p. 171.
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